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	№
	Муниципальная территория
	ФИО участника
	Класс
	Балл жюри МЭ
	Балл по итогам экспертизы
	Комментарии эксперта 

	1
	г. Хабаровск
	
	
	
	
	Без замечаний по проверке. Не выставлен на сайт протокол 11 класса, вместо него продублирован 10 класс. 

	2
	Комсомольский район
	
	
	
	
	Все обучающиеся имеют статус «участник»

	3
	Солнечный район
	
	
	
	
	Сканов нет, нет протокола

	4
	Район им. Лазо
	
	
	
	
	Все обучающиеся имеют статус «участник»

	5
	Бикинский район
	
	
	
	
	Все обучающиеся имеют статус «участник»

	6
	Хабаровский район
	
	
	
	
	Есть аналитическая справка.
Нет скана работы победителя – Карпова Анастасия

	7
	Верхнебуреинский район
	
	
	
	
	Все обучающиеся имеют статус «участник»

	8
	Район им. П. Осипенко
	
	
	
	
	Все обучающиеся имеют статус «участник»

	9
	Охотский район
	
	
	
	
	Сканов нет, нет протокола

	10
	Нанайский район
	
	
	
	
	Есть сканы теоретического и практического туров, с предоставлением работы. Замечаний нет.

	11
	Ульчский район
	
	
	
	
	Все обучающиеся имеют статус «участник»

	12
	Аяно-Майский район
	
	
	
	
	Все обучающиеся имеют статус «участник»

	13
	Николаевский район
	Долгов Д.И.
	10 класс
	48
	39
Часть 1. Раздел Учение о биосфере Вопрос №1 №2 по 0 б.
Часть 2. Вопросы №1, 2, 3 по 1 баллу
Часть 3. 1 балл 
	Грубые нарушении в оценке работ. Выставляются баллы при отсутствии ответа. Отсутствуют сканы практического тура.

	
	
	Бахарева Е.С.
	11 класс
	
	
	

	14
	Тугуро-Чумиканский район
	Колесник М.
	10 класс
	24
	19
	Некорректное оценивание заданий. 

	15
	Город Комсомольск-на-Амуре
	Кваша М.
	10 класс
	
	За теорию 14. 
Часть 2. Вопрос №2 1 балл
Часть 3. 1 балл
	Нет протокола на сайте. По оценке работ замечания: оценивание заданий не в соответствии с критериями. Не выставлена оценка практического тура у 9 и 11 классов.

	
	
	Чаюнтина А.
	10 класс
	
	
Часть 3. 1 б.
	Отсутствует скан оценки практик.работы

	
	
	Караганова М. 
	11 класс
	
	За теорию 13 б.
Часть 2. Вопрос 1. 1 балл
Часть 3. 1 балл
	[bookmark: _GoBack]

	16
	Амурский район
	Коваль А.В.
	9 класс
	8
	9
Часть 1. Вопрос №13 – 0 б., Часть 2. Вопрос 1. – 2 балла, Вопрос 2 – 1 б.
	Оценивание заданий не в соответствии с критериями. Не представлены сканы практического тура.

	17
	Ванинский район
	Потапова Е.Ю.
	11 кл
	25
	20 б. 
Часть 1. Вопрос 3. - 0 б
Часть 2. Вопрос 4,5,8 по 0 б.
Раздел В.И. Вернадский Вопрос 2. 0.
Часть 3 . 3 балла
	Не представлены сканы практического тура у всех участников.

	
	
	Приходько Д.Ю. 
	11 кл
	18
	17 б. 

	Некорректное оценивание задания на установление соответствия.

	
	
	Сачкова С.Э.
	10 кл
	14
	12 б.
	Некорректное оценивание задания из. Разделов Социальная экология, Прикладная экология и Учение о биосфере

	18
	Вяземский район
	Бузина Е.А.
	11 кл
	13 
	10 б
 Ч.1. Раздел Соц.экология Вопрос 4,5 по 0б
Ч.2., В.2.-1 б.
	Некорректное оценивание заданий. Не выставлены сканы практического утра.

	
	
	Богданова Я.В.
	10 класс
	27
	19 б
Ч.1. В.1,2,3, 11 – по 0б.
Ч.1. Раздел Соц.эк. Вопрос 5 -0б., Раздел Пр.эк. В.3,5 по 0 б., Учение о б., в.1.- 0б.
	

	19
	Советско-Гаванский район
	
	
	
	
	Ходатайствую о снятии результатов муниципального этапа ВсОШ по экологии за грубые нарушения в оценивании работ теоретического тура следующих обучающихся: Малькова К.В, Разумов Г.М, Евсина Е.Д.
Скрины работ участников с замечаниями ХКИРО\скрины работ.docx 
Нет замечаний по работам Бочкаревой М.С., Мурейко А.М., Сердюковой А.О. 


	
	
	
	
	
	
	





